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Méstsky ifad KroméFiz
- Odd. odbor Zivotniho prostfedi RNDr. BoZena Sevéikova ( bozena. sevcikova@mesto-

kromeriz.cz)

Na védomi:
- Starosta mésta Kroméfize Mgr. Jaroslav Némec ( jaroslav.nemec@mesto-kromeriz.cz)

- Mistostarosta PhDr. Pavel Moty¢ka ( pavel.motvcka@mesto-kromeriz.cz )

1. Odpovéd’ na vas dopis a vyjadFeni ze dne 7? lmmpadu 2016 ve véci stiznosti na obtéZujici
zdroj koufe- emisi firmy

MeUKM /073468/2016, pof. €. IN-32/2016

2. Nova zidost o svobodném pfistupu k informacim dle zdkona & 106/ 1999 a 123/198

Vézend pani Sevéikova, vazeny pane starosto, mistostarosto,
Chci se vyjadrit k odpovedi, kterou jsem za¢atkem prosince 2016 od vas dostal.

Mate pravdu, Ze nemiize byt znamo, kdy komory byly vyménény, nebot’ 7adna fyzickd vyména
za dobu 35-37 let nejspis nebyla. Jedna se o staré komory zn. AUTOTHERM

Neni ale pravdou, Ze zakufovaci komory s projektovanym vykonem nad 1000kg dle starého zakona,
byly malym zdrojem a nespadaly do ochrany ovzdusi zak. 86/2002. Posilam pfilohou tohoto zédkona a
novelu /viz priloha nafizeni viady novela ¢. 615/2006 jesté pred platnosti zak. ¢. 201) Ve vasi predeslé odpovédi jste
se ztotoznili , Ze zdroj byl evidovany jako ,.stfedni zdroj* znetisténi (vas dopis ze dne 12.z4fi 2016 kde
doslovné pisete, Ze byly v minulosti instalovény zakufovaci komory s projektovanym vykonem na
zpracovani vice jako 1000kg vyrobkii denné. V poslednim dopise ze dne 29.listopadu viak pisete, ze
zdroj byl ,,malym zdrojem*™? Pfikladdm proto kopii vaseho strategického planu kde zdroj je
Jednoznatné oznaeny jako ,.stfedni zdroj* zne¢isténi. Také dle kontroly CIZ a zivéredného
protokolu z 21.5.2015 a vyjadieni ze dne 4.11.2014 - kontrolniho tikonu je zjisténo, Ze dosud pracuji
komory starého typu AUTOTHERM a to 11 zafizeni provozné znacené KR1,KR2, KR3.. dile jen
protokol.... Odpovida to tedy stavu kdy byly uvedeny do provozu pied 37lety, projektovany vykon ziistal
a zmena byla jen v néjaké technologii, kterd ovliviiuje onen proces oxida¢niho hofeni a tvorbu emisi.
Protokol CI1Z vak uvadi, e tyto komory nejsou vybaveny Zidnymi technologiemi ke sniZovani
emisi, proto o n&jaké vyméné za Géelem zlepdeni stavu_ovzdusi v minulych letech nemiiZe byt ani fe¢ a
jednoznaéné vyplyva, ze dochdzelo ( dochazi) k soub&hu ¢innosti starych komor s témi novymi ...déle je
uvedeno, Ze byla provedena kontrola pozadavki CIZ dne 7.11.2014, kdy provozovatel z4da o vyjadreni
vyrobce o napojeni na zafizeni na omezovani pachovych latek. CIZ vyslovuje pochybnost o celém
provozu viech komor a jeho zafazeni!!



Dile v bodu 2. Zavére&ného Protokolu CIZ je uvedeno, Ze provozovatel pozida MZP o vyjadieni a
zévazného stanovisko. Ve se ale datuje k terminu 28.2.2015. Déle z dopisu vyplyv4, Ze z hlediska
slozité problematiky Z4d4 o dal3i prodlouZeni terminu. Pro&: 1 74d4 o stanovisko MZP aZ
vr. 2015, kdyZ zikon o vyjmenovanych zdrojich byl uz ddvno pfed tim v platnosti? Pro¢:
vzhledem k projektovanym vykondm starych komor nepoZddala o Fddné zaFazeniv terminu, jak to
natizoval novy zikon ¢&. 201 a teprve posléze v r. 2014-201 5 poZada o pfipadné stanovisko MZP a
krajsky dfad, jak je uvedeno? Trvam na svém prede§lem vyjadfeni, Ze existuje podezieni, Z¢ mohl byt
poruden zikon o fadném terminu daném datem a zakonem povinnost pfihlasit zdroj dle zak. &. 201 jako
vyjmenovany a Z¢ masna svou povinnost nesplnila a to az do vyjadieni MZP vr. 2015 coZ vyplyva i ze
samotné zpravy CIZ, jak bylo jiz i uvedeno a dochézelo tak k soub&hu starych projektovanych komor
nad 1000kg s novymi komorami, i kdyZ provozovatel tvrdi, Ze v komorach je jen 991kg. Tento stav
nebylo moZno ale ovéfit a zkontrolovat, proto je celd vé&c s tvrzenim provozovatele irelevantni!
Rozhodujici dle zikona je projektovany vykon komor!

CIZ Brno nebyla schopna provést fadnou kontrolu v zavodé ani obsah komor zkontrolovat, nebot’ nebyla
vedenim | . dozivodu vpusténa, coZ do protokolu i uvedla. Inspektofi posléze udélali jen
teoreticky z4vér na doporugeni MZP, kde se také uvédi, Ze nejsou stiznosti obyvatel, coZ se nezaklada
na pravdé! I tady se mésto nevyjadfilo, i kdyZ o stiZnostech v&d&lo. Myslim si, Ze pokud inspektofi
nebyli z n&jakého diivodu vpuiténi do zédvodu, nelze délat relevantni zAvéry s platnosti néjakého
ustanoveni podle spravniho Fadu.

Mém za to, %e stanovisko MZP nema oporu v zdkoné, nebot’ uvadi pouhou domnénku slovy, cituji,
,»by nemélo byt pohlizeno* na zdroj s imyslem vyhnout se povinnostem plnéni, ( viz. pfiloha) coZ je
tzv. vyvratitelna domnénka, nebot nelze tvrzeni ovéfit a pFipousti se i jiny ndzor! Jak jist& uznéte, i
vyjadieni vyrobee komor nemiiZe byt ze zdkona zdvazné, nebot’ je ve stfetu a je ovlivnéno zdjmem
vyrobek komor prodat! Myslim, Ze i tato pfipominka byla uvedena odd. Zivotniho prostfedi v terminu
podanych pripominkach pro krajsky ufad o nutnosti provedeni EIA, ale vzapéti byla po zikonném
terminu méstem zru$ena. Tuto skutenost jsem i v predeslych dopisech uvedl. Pro vasi informaci chci
uvést také to, Ze jsme pii prvnich pFipominkach spole&né Zadali vyjadfeni ministerstvo ZP, pro¢ tak
rozhodlo a uvadi. Odpovéd’ bylo pouhé odepieni informaci, nebot’ vyrobce saldmi si tak nepfeje. Jak je
znamo, tak uveder’ .- spada do konsorcia majitele a soucasn¢ i ministra ZP, ktery fidi uvedené
ministerstvo MZP. Na zékladé t&chto v&ci mam diivodné pravo se tedy domnivat, Ze dochdzi i u nas ve
mésté ke stetu zajmi a zvyhodtiovani jednoho na tkor druhych, coZ je v tomto pfipadé kvalita salamu
na Gkor zdravi a pohody obyvatel mésta. Myslim, Ze Ministerstvo ZP a vefejna spriva je &innost tzv.
podzakonnou, ktera spoliva v aplikaci zdkonl a neni mozZné, aby si Gifad vytvafel sviij zijem nebo
predpis, coZ plati i pro méstsky ufad. Ve vyjadfeni ministerstva pfevazuji neustale jen zdjmy firmy

Znovu vis ¥4dim o vyjadFeni, pro¢ mésto zménilo po zdkonném terminu podani pfipominek EIA svij
nazor a pro¢ se v tak sloZité véci, coZ pfipousti i samotné stanovisko CIZ Bmo, neobratilo na nezavislé
akreditované odborniky, jakym muize byt i CENIA, neporadilo se a ptivodni své rozhodnuti o této véci
projednani EIA zménilo. Prosim, aby bylo ve vaiem vyjadfeni upuiténo od jednoduchych formulaci

typu, Ze mésto svého prava vyjadfit se nevyuZilo. / viz vas dopis ze dne 20.zafi 2016/. My si v ulici Bilanska
myslime , Ze se méli k tak sloZité problematice vyjadfit kromé& firmy an jesté nezavisli
odbornici a slovo typu ,, by nemé&lo byt pohlizeno“ nemélo byt vilbec povaZovano za podklad pro
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rozhodnuti o skuteéném stavu véci . S protokolu o pachové studii ktera byla zhotovena odbornikem na
nasi prvni zadost v pfipomince k EIA se jednozna¢né potvrdily naSe obavy o postiZitelnosti ulice kde
uvedeny zdroj je vzdalen pouhych 150m od obydli, coz je i dle protokolu velice blizko a praxe
predeviim v letnich mésicich ndm davéa za pravdu. ( viz. pfiloha) Tento zdroj ale neni jediny v blizkosti
nasich obydli. Protokoly pfipousti sou¢innost prace max. 5 komor soucasné. Uz z tohoto titulu by mél
byt provozovatel zafazen mezi vyjmenované zdroje a zdroje secteny! Pro¢ nikdo tuto skute¢nost
vyjadfenou odbornikem nerespektoval? Nikdo nechce vyrobce omezovat, kromé& uvedenych emisi, nebo
dokonce rusit. Chceme aby zékony platily pro viechny ato bez vyjimek, aaby se neobchazely, aby se
vyuzilo viech dostupnych prostiedki a technologii tak, aby byly napinény zajmy viech v ramci
udrzitelného rozvoje a agendy 21 tedy zdravych mést, ke kterému se mésto Kroméfiz také zavazalo a
aby se viibec v&délo, kolik emisi ve mésté je, coz fesi pravé zakon o vyjmenovaném zdroji! Nechépu
pro¢ se uvedeny provozovatel tak brani, viem b&znym vécem v takové velké vyrobé doprovazené
emisemi, jakym je vyjmenovany zdroj, ale i provozni fad a to ne jenom na dvé komory, ale na uplné

viechny ?

Meésto je tu pro jeho obyvatele a je jeho povinnosti chranit vefejny zdjem a uplatiiovat ho pfedevsim
ve veFejné politice, vefejném zdravi a pohod¢ obyvatel, ochrany pfirody, ovzdudi a vod, etice a pravu
odkazujici k vieobecnému dobru a ne se vymezovat zdjmu soukromého nebo zdjmu jen ur¢ité skupiny,
nebo dokonce dodateéné rusit jiz uvedena rozhodnuti!

Dékuji za nové vyjadreni! g i~
PFiloha:

Stary zakon ovzdudi a jeho novela — definice

Zaiazeni zdroje méstem v 2010 do stredniho zdroje znecidténi ( strategicky plan mésta)
Sdéleni ministerstva a jeho nazor ( 1str. 6str. )

Vynét z protokolu pachové studie a jeho zaveér

( viechny protokoly jsou ve své dplnosti dle potieby k dispozici)
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- Protokol CIZ o kterém byla se shora fe¢ jsem schopen na pfani dodat
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